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Uvod
Cilem této bakalarské prace bylo zmapovat motivaci studentii Pfirodovédecké fakulty
Univerzity Palackého (PfF UP) ke studiu ucitelstvi fyziky. K vybéru tohoto tématu mne
vedlo hned nékolik faktort. Jednim z nich je jisté fakt, ze sama ucitelstvi fyziky studuji. Pred
zahajenim i1 béhem studia jsem se setkala s fadou otazek pravé na vybér profese ucitele.
Nejcastéji kladenou otazkou bylo, zda opravdu chci ucit. Odtud jiz vedla cesta k hlubSimu

zamysleni nad pfedstavami o budouci profesi, nad nazory spoluzakti a ostatnich studentd.

Struktura prace je nasledujici. V prvni kapitole je shrnuta metodika prace vcetné
teoretického vychodiska, kterym jsou vyzkumy provedené v piedchozich letech. Za nam
nejbliz§i vyzkum povazuji disertacni praci Ludvikové (2016), kterd se zabyvala motivaci
studentit UP v Olomouci ke studiu na profesi ucitele. Dale jsou Vramci této kapitoly
uvedeny cile vyzkumu, charakteristika zkoumaného souboru a pouzité¢ vyzkumné metody,
kterymi jsou dotaznik a rozhovor. Druhou kapitolou je samotnd interpretace vysledkil
dotaznikového Setfeni, jednd se 0 podrobny rozbor jednotlivych otazek vcetné tabulek
a grafl, nasleduje ptehledné shrnuti vysledkli dotaznikového Setfeni. Ve tfeti kapitole je
predstavena interpretace vysledkli rozhovort vcetné struktury rozhovoru, kterou tvotilo

osm otazek. Vysledné shrnuti téchto rozhovort je také uvedeno v ramci této kapitoly.

V zavéru prace je uvedeno shrnuti celého vyzkumu, jedna se o zhodnoceni dosazeni

cilti a porovnani ziskanych vysledkl s vyzkumy provedenymi v ptedeslych letech.

Chtéli bychom podékovat respondentim za spolupraci, ochotu a ¢as vénovany jak
vyplnéni dotazniku, tak zodpovézeni otazek v rozhovoru. Véfime, Ze vétSina problémi
a témat diskutovanych v praci je zajimava a aktualni nejen pro studenty ucitelstvi fyziky, ale
i pro ucitele v praxi a také pro pracovisté vysokych skol (VS), ktera budouci ugitele fyziky

pfipravuji.



1 Metodika prace

1.1 Teoreticka vychodiska

Motivaci jako ,,souhrn vnitrnich i vnéjsich faktori, které: 1. vzbuzuji, aktivuji,
dodavaji energii lidskému jednani a prozivani; 2. zaméruji toto jednani a proZivani urcitym
smerem, 3. Fidi jeho pribéh, zpiisob dosahovani vysledkii; 4. ovliviiuji téz zpiisob reagovani
jedince na jeho jednadni a prozivani, jeho vztahy k ostatnim lidem a ke svétu* definuje

pedagogicky slovnik (Pricha a kol., 2003).

Ucitelskou profesi podle pedagogického slovniku rozumime ,,socidlni pracovni roli
spojenou s vykonem souboru cinnosti, jejichz smyslem je piisobit na chovani, presvédceni
a citeni Zakii a predavat jim znalosti, dovednosti a navyky vytvorené kulturou predchozich

generaci (Pricha a kol., 2003).

Motivaci ke studiu uéitelské profese se zabyval Havlik (1995), ktery uvadi prvni dil¢i
vysledky, které se tykaji uchazecli o studium vybranych oborti pedagogickych fakult
v Praze, v Ustni n. L. a v Liberci. Zabyval se zejména otazkami dotazniku, které mély
za ukol objasnit vztah respondentt k uéitelskému povolani. V roce 1994 se k piijimacimu
tfizeni dostavilo pouze 58 % ptihlaSenych, coz potvrdilo hypotézu, Ze pro vyznamné procento
uchazect je pedagogicka fakulta pouze pojistkou pti nepfijeti na fakultu jinou. K povolani

ucitele se hlasilo 69 % respondentti, 15 % se od ni spiSe distancovalo.

Na Northwestern Oklahoma State University provedla Sandra Gates prizkum
u 100 studentd oboru ucitelstvi a zjistila, Ze 98 % respondentt si myslelo, ze ucitelstvi jim
umozni uplatnit jejich kreativni schopnosti a 92 % respondentu si vybralo ucitelstvi, protoze

maji radi déti. Pouze 5 % respondentt uvadi dileZitost volného ¢asu (Mikova, 2007).

Dle vyzkumu motivace studenti ke studiu piirodovédnych obortt na PfF UP
z roku 2008 mezi nejvyznamné;jsi faktory ovliviujici studium na vysoké Skole patii ziskani
vysokoskolského titulu, ktery uvedlo vice nez 65 % respondentll, pfileZitost rozvijet svou
vzdé¢lanost, znalosti a schopnosti, kterou volilo 62,5 % respondentli, a moZnost prohloubit
své znalosti v oboru, kterou zvolilo 58,5 % respondenti. Nejméné respondentd bylo
ovlivnéno touhou pokracovat v rodinné tradici ¢i snahou naplnit pfani rodi¢d (Smolova

a kol., 2008).

V ramci publikace ,,Lze ucit fyziku zajimavéji a lépe?: prirucka pro ucitele jsou
uvedeny mimo jiné rozhovory s uciteli fyziky na zakladnich a stfednich $kolach a zaroven

dotazniky vyplnéné jejich zaky. Tyto ucitele nejcastéji k jejich povolani piivedla potieba

9



kontaktu s mladymi a touha néco jim pfedavat. Metody nejvice motivujici zaky jsou dle
ucitelll zejména pokusy, tedy pfevazné moznost zkusit si néco vlastnima rukama a ziskat
vlastni zkugenost. Velmi diilezité je i propojeni fyziky s praxi a kazdodennim Zivotem. Zaci
méli moZnost uvést, ¢eho si na svém uciteli nejvice ceni. Z odpovédi vyplyva, ze na vétsSing
skol Zaci vysoce ocefuji dobry vztah ué¢itele k zakim. Na zékladnich $kolach (ZS) si Zaci
nejvice ceni, umi-li uéitel srozumitelng vysvétlit u¢ivo, naopak na stiednich $kolach (SS) si

nejvice ceni zapalu pro fyziku a jeho vSeobecného piehledu (Dvoték a kol., 2008).

V roce 2009 agentura Factum vypracovala pro Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a télovychovy (MSMT) CR analyzu piedpokladii a vzdélavacich potieb pedagogickych
pracovnikil pro zkvalitiiovani jejich pedagogické prace (MSMT, 2009). Vyzkum, jehoz

cilem bylo zmapovat, z jakého ditvodu si lidé voli profesi ucitele, mél dvé Casti.

Vyzkumnou skupinou v prvni ¢asti byli studenti pedagogickych i nepedagogickych
fakult. Jako hlavni motivaci pro volbu studia na pedagogické fakulté¢ uvadi 51 %
respondentl zajem o obor studia a 47 % respondentii uvadi zdmér stat se ucitelem/ucitelkou.
Vénovat ucitelskému povolani se chce 45 % studentli pedagogickych fakult. Nizké platové
ohodnoceni jako zapor ucitelské profese uvadi 74 % studentti pedagogickych fakult a 80 %
studentll nepedagogickych fakult. Dal§im Casto uvadénym zdporem ucitelské profese byla
psychicka naro¢nost povolani, kterou uvadi 52 % studenti pedagogickych fakult a 57 %
studentl fakult nepedagogickych.

V druhé ¢asti vyzkumu byli vyzkumnou skupinou ucitelé prvniho a druhého stupné
zakladnich skol a také stfednich Skol, kdy z vysledkt bylo patrné, ze pro profesi ucitele se
lidé rozhoduji relativné brzy. NejCastéji uvadénym motivem pro studium ucitelstvi
na pedagogické fakulté je touha stat se ucitelem ¢i ucitelkou, ktery uvedlo 66 % respondentl.
potieba svobody a tvofivosti (23 %) a mladé prostiedi — moznost ziistat dusevné mlady
(18 %). Mezi nejcastéji uvadéné zapory ucitelské profese patii psychicka naro¢nost povolani
a stres, ktery uvadi az 63 % dotazovanych a nizké platové ohodnoceni, které uvadi 58 %

respondentii (MSMT, 2009).

V roce 2016 v ramci své disertacni prace provedla Ludvikova (2016) vyzkum tykajici
se motivace studentll ucitelskych programit UP v Olomouci ke studiu na profesi ucitele.
NejcastéjSim motivatnim faktorem je u 53,2 % respondentd prace s lidmi,
pro 49,3 % respondentli je motivacnim faktorem moznost seberealizace. Motivacni faktor

reZimu prazdnin a dostatku dovolené v 1ét€ uvadi 32,5 % respondentli a pravidelné pracovni
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doby 26,8 % respondentli. Na zaklad¢ ptani rodict volilo studium na profesi ucitele pouze
2,9 % respondenti. Ke studiu ucitelstvi pfivedl osobni zdjem o obor 51 % studentl
pedagogické fakulty a 53 % studentti ptirodovédecké fakulty. Po absolvovani studia uvazuje
63,5 % studentl pedagogické fakulty o profesi ucitele, Vv piipad¢ piirodovédecké
fakulty se jedna o 60 % studentd.

1.2 Cile vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zmapovat pomoci dotaznikti a strukturovanych
rozhovori motivaci studentll Pfirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v Olomouci
ke studiu ucitelstvi fyziky. Zvolené dil¢i cile jsou Vramci vySe uvedenych vyzkumu

stanoveny takto:

1) zjistit, co nejvice ovliviiuje respondenty pii vybéru uditelské profese, konkrétné
ucitelstvi fyziky;

2) zjistit, zda respondenty ovliviiuje pti vybéru uditelské profese rodinna tradice i
naplnéni pfani rodicu;

3) zjistit, kdy se respondenti nejcastéji rozhoduji pro studium ucitelstvi fyziky;

4) zjistit, kolik z dotazovanych ma zajem v budoucnu vykonavat profesi uditele;

5) zjistit, jaké jsou nejéastéji shledavané zapory na profesi ucitele;

6) zjistit, jaké maji respondenti zkusenosti s uciteli fyziky ze stfedni Skoly.

1.3 Charakteristika zkoumaného souboru
Zkoumany soubor zahrnuje studenty Pfirodovédecké fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci. Jedna se o studenty uditelstvi fyziky studujici ve vech ro¢nicich bakalatského,

navazujiciho magisterského a doktorského studia.

Z celkového poctu 43 studentli bakalarského studia ucitelstvi fyziky s libovolnou
kombinaci na dotaznik odpovidalo 34 studentti, z celkového poétu 15 studentti navazujiciho
magisterského studia ucitelstvi fyziky se dotaznikli zOCastnilo 7 studentd. V ramci
doktorského studia studuji ucitelstvi fyziky 2 studenti, z nichz se zucastnila dotaznikového

Setfeni 1 Zena.

Rozhovori se zucastnilo 6 respondentli, jednalo se o 4 studenty bakaldiského

a 2 studenty navazujiciho magisterského studia, 3 muze a 3 zeny.

1.4 Pouzité vyzkumné metody
Vyzkumnou metodou chépeme systematicky postup ziskavani a zpracovani dat
za ucelem objasnit sledovanou problematiku. Je to soustava krokii opirajicich se o stanoveny
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pojmovy systém a pravidla (Skutil, 2011). V nasem pfipadé¢ bylo nejdiive vyuzito
dotaznikového Setfeni v podobé nestandardizovaného dotazniku (Pfiloha 1), poté

polostrukturovanych rozhovora (Cast 3.1).

1.4.1 Dotaznik

Dotaznik je nejcastéji vyuzivanou vyzkumnou technikou. ,,Podstatou dotazniku je
zjisteni dat o respondentovi, ale i jeho nazoru a postoju k problémiim, které dotazujiciho
zajimaji* (Skutil, 2011). ,,Dotaznik je soubor otdzek, na které respondenti odpovidaji
(Kumar, 2011). Tyto otazky se déli podle miry otevienosti na 3 zakladni typy: uzaviené,

polouzaviené a oteviené.

Uzaviené otazky nabizeji respondentovi varianty odpovédi, ze kterych si musi vybrat.
Vyhodou téchto otazek je relativné snadné vyhodnoceni. Polouzavi'ené otazky nabizeji
vybér z nékolika variant, ale také moZnost doplnéni své vlastni odpovédi. Oteviené otazky

umoziuji respondentovi plné vyjadrit sviyj nazor a postoj ke kladené otazce (Skutil, 2011).

Pro ucely této prace byl zvolen dotaznik s polouzavienymi otdzkami umoziujici
porovnani a zakladni statistické zpracovani odpovédi a zaroven nabizejici piilezitost k jejich

doplnéni.
1.4.2 Rozhovor

Rozhovorem lze chapat proces, pii kterém dochazi k interakci mezi tazatelem
a dotazovanym za specifickym t€elem — zjistit informace o nazorech, postojich a zdmérech.

Rozhovor se déli na 3 zakladni typy: strukturovany, polostrukturovany a nestrukturovany.

Strukturovany rozhovor je proces, pii kterém se striktné musi drzet pfedem
ptipravenych otazek — vcetné¢ formulace a pofadi. Polostrukturovany rozhovor je
kompromisem mezi rozhovorem strukturovanym a nestrukturovanym. Umoziiuje situacné
se doptavat na dopliujici otazky. Pti nestrukturovaném rozhovoru lze otazky formulovat

béhem dotazovani, diraz je kladen na spontannost rozhovoru (Skutil, 2011).

V této praci bylo pouzito polostrukturovaného rozhovoru, ktery umoznil srovnani
odpovédi jednotlivych respondentii, ale také poskytl moZnost v€novat se zajimavym

tématiim vyplyvajicich z reakci respondentt pii rozhovoru.
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2 Interpretace vysledki dotaznikového Setieni

2.1 Rozbor jednotlivych polozek

2.1.1 Polozka 1: Z jakého diivodu jste si vybral/a studium na vysoké §kole?

Prvni polozka dotaznikového Setieni méla za tkol zjistit, z jakého davodu si respondenti
vybrali studium na vysoké Skole. PoloZzka nabizela 7 odpovédi, pficemz jich bylo mozné

vybrat vice. Otazka umoznovala také volnou odpovéd’ (Tabulka 1, Graf 1).
Muzi

Nejcéastéji volenou odpovédi u muzii byla moznost ,Ziskani dobrého postaveni
ve spole¢nosti — ziskani VS titulu®, kterou volilo 13 muzii (65,00 %). Moznost ,,ProdlouZeni
studentského Zivota — udrzeni statusu studenta“ zvolili 4 muzi (20,00 %), ,,MoZnost vydélat
si v budoucnu vice penéz* volili 3 muzi (15,00 %), 2 muzi (10,00 %) si zatim nechtéli hledat
zaméstnani. Pouze 1 muz (5,00 %) si vybral studium na vysoké skole z ditvodu, Ze na VS

Sla vétsina jeho kamaradi.

Volnou odpovéd vyuzilo 6 muzi (30,00 %), z toho 3 muzi odpoveédéli, Ze si vybrali studium
na VS zdivodu, Ze je nutné mit vysokoskolské vzdélani pro vykonavani vybraného
povolani, I muz uvadi, Ze po gymnaziu je potieba néco vystudovat. Dals$i muz uvadi, Ze jej
celkové bavi studium, proto v ném pokracoval i na vysoké skole. Pouze 1 muz uvadi, ze si

studium na vysoké Skole vybral z divodu dosazeni zivotniho cile.
Zeny

U Zen obdobné jako u muzl byla nejcastéji volena odpovéd’ ,,Ziskani dobrého postaveni
ve spole¢nosti — ziskani VS titulu®, volilo ji 13 Zen (44,83 %), 10 Zen (34,48 %) volilo
»Moznost vydélat si v budoucnu vice penéz*. Variantu ,,Prodlouzeni studentského zZivota —
udrzeni statusu studenta® si vybralo 5 Zen (17,24 %), 4 zeny (13,79 %) si zatim nechtély
hledat zaméstnani, pro 3 zeny (10,34 %) bylo divodem vybéru studia na vysoké Skole
naplnéni pfani rodi¢i a pro dalsi 3 zeny (10,34 %) bylo diivodem, Ze vétSina jejich kamarada

Slana VS.

Volnou polozku vyuzilo 8 zen (27,59 %), kde 3 Zeny uvedly, Ze si studium na vysoké skole
zvolily z diivodu, ze bez tohoto vzdélani nelze vykonavat jimi vybranou profesi — ucitelstvi.
Jedna Zena uvedla, Ze po absolvovani gymnézia, tedy jen s maturitou, je t€Zké najit
uplatnéni, dalsi Zena uvedla, Ze ji nikdy nenapadlo, ze by neméla studovat vysokou skolu.

Mezi dalsi diivody patii moZnost naucit se néco nového, perspektiva najit smér, ktery dané¢ho
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jedince zajima. Jedna zena uvadi, Ze Sla studovat vysokou Skolu kvili pfijimackam na

medicinu, chtéla se vice vzdélavat, aby je pfisti rok zvladla.

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
cetnost v % cetnost v % cetnost v %

ProdlouZeni studentského Zivota —

. 4 20,00 % 5 17,24 % 9 18,37 %
udrZeni statusu studenta

Zatim jsem si nechtél/a hledat
L 2 10,00 % 4 13,79 % 6 12,24 %
zaméstnani

Chtél/a jsem se odstéhovat od
e o 0 0,00 % 2 6,90 % 2 4,08 %
rodicl a byt nezavisly/a

Naplnéni pfani rodica 0 0,00 % 3 10,34 % 3 6,12 %

Vétsina mych kamarada §lana VS | 1 5,00 % 3 10,34 % 4 8,16 %

Ziskani dobrého postaveni ve

s 13 65,00 % 13 44,83 % 26 53,06 %
spole¢nosti — ziskani VS titulu

Moznost vydélat si v budoucnu
. 5 3 15,00 % 10 34,48 % 13 26,53 %
vice penéz

Jiné 6 30,00 % 8 27,59 % 14 28,57 %

Celkem 20 | 100,00% |29 | 100,00% | 49 | 100,00 %

Tabulka 1: Diivod pro vybér studiana VS

Prodlouzeni studentského zivota - status studenta
Zatim jsem si nechtél/a hledat zaméstnani

Chtél/a jsem se odstéhovat od rodicd a byt nezavisly/a
Naplnéni pfani rodict

Vétsina mych kamarada §la na VS

Moznost vydélat si v budoucnu vice penéz

—
e
Ziskani dobrého postaveni ve spolecnosti | —

Jiné

EMuzi BZeny

Graf 1: Diivod pro vybér studia na VS
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2.1.2 Polozka 2: Proc jste si vybral/a pravé Prirodovédeckou fakultu Univerzity

Palackého v Olomouci?

Ukolem této polozky dotaznikového Setfeni bylo zjistit, z jakého diivodu si respondenti
vybrali pro své studium Piirodovédeckou fakultu Univerzity Palackého v Olomouci.
Respondentiim byl umoznén vybér ze 4 moznosti, pficemz bylo dovoleno téchto moznosti

vybrat vice. Uchaze¢i méli také moznost dopsat sviij divod ve volné polozce (Tabulka 2,
Graf 2).

Muzi

U muzi byla nejéastéji odpoveédi moznost ,,Bydlim pobliz Olomouce (dobra dostupnost)®,
kterou volilo 11 muzi (55,00 %). Dalsi odpovédi, ,,Oslovila mé prezentace fakulty
(napt. Gaudeamus, den otevienych dvefi)* a ,,Doporuceni znamych,* muzi volili ve stejném

poctu a to 4 muzi (20,00 %).

Moznost dopsat sviyj divod vyuzili 4 muzi (20,00 %), kteii uvadi, ze divodem vybéru studia

na Ptirodovédecké fakulté Univerzity Palackého byla atraktivita Skoly a mésta, ale také to,

24

Zeny

U Zen nejcastéji volenou odpovédi byla také moznost ,,Bydlim pobliz Olomouce (dobra
dostupnost)®, kterou volilo 9 zen (31,03 %). Druhou nejcastéjsi odpovéd’ ,,Jinam jsem se
nedostala® zvolilo 8 zen (27,59 %). Variantu ,,Doporuceni znamych* volilo 7 Zen (24,14 %)
a variantu ,,Oslovila mé prezentace fakulty (napf. Gaudeamus, den otevienych dveii)“

vybralo 5 zen (17,24 %).

Volnou odpovéd v tomto piipadé vyuzilo 6 Zen (20,69 %). Ptirodovédeckou fakultu
Univerzity Palackého si tyto zeny vybraly, protoze se jim libila Olomouc a nabizené obory.
Dalsim divodem také bylo, Ze mnoho jejich kamaradi $lo studovat pravé do Olomouce.
Jedna z Zen uvadi, ze se nedostala na medicinu a ze dvou zachrannych kol si vybrala pravé

Univerzitu Palackého.
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Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
cetnost v % cetnost v % cetnost v %
Oslovila mé prezentace fakulty
(napt. Gaudeamus, den otevienych | 4 20,00 % 5 17,24 % 9 18,37 %
dveii)
Bydlim pobliz Olomouce (dobra
11 55,00 % 9 31,03 % 20 40,82 %
dostupnost)
Doporuceni zndmych 4 20,00 % 7 24,14 % 11 22,45 %
Jinam jsem se nedostal/a 0 0,00 % 8 27,59 % 8 16,33 %
Jiné 4 20,00 % 6 20,69 % 10 20,41 %
Celkem 20 100,00 % 29 100,00% | 49 100,00 %
Tabulka 2: Divod pro vybér studia na PFF UP
12
10
8
6
4
2
0
Oslovila mé Bydlim pobliz ~ Doporuceni znamych Jinam jsem se Jiné
prezentace fakulty =~ Olomouce (dobra nedostal/a
(napf. Gaudeamus, dostupnost)

den otevienych dvefi)

EMuzi BZeny

Graf 2: Diivod pro vybér studia na PrF UP
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2.1.3 Polozka 3: Je VasSe soucasné studium na PFF UP v Olomouci Vase prvni

studium na VS?

Polozka 3 dotaznikového Setfeni zjisStovala, zda je souCasné studium respondentil jejich

prvnim studiem na vysoké Skole (Tabulka 3, Graf 3).

Muzi

Z celkového poc¢tu 20 muza (100,00 %) je pro 17 muzi (85,00 %) soucasné studium prvnim
studiem vysoké Skoly, pro 3 muze (15,00 %) se o prvni studium na vysoké skole nejedna.
Zeny

Pro 23 Zen (79,31 %), z celkového poétu 29 zen (100,00 %), je soucasné studium prvnim

studiem na vysoké skole, 6 zen (20,69 %) jiz dfive studovalo jinou vysokou $kolu.

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
¢etnost v % cetnost v % ¢etnost v %
ANo 17 85,00 % 23 79,31 % 40 81,63 %
Ne 3 15,00 % 6 20,69 % 9 18,37 %
Celkem 20 100,00 % 29 100,00 % 49 100,00 %

Tabulka 3: Prredchozi studium na VS

24
22
20
18
16
14
12
10

o N A OO

Ano Ne

EMuzi BZeny

Graf 3: Predchozi studium na VS
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2.1.4 Polozka 4: Jste spokojeny/a s vybérem studijniho oboru?

Tato polozka dotaznikového Setfeni méla odhalit, zda jsou respondenti spokojeni s vybérem
studijniho oboru — uditelstvi fyziky. Jedna se o uzavienou otazku, kde respondenti mohli
vybirat ze 4 odpovédi (Tabulka 4, Graf 4).

Muzi
Z celkového poctu 20 muzi (100,00 %) je 7 muzt (35,00 %) spokojeno s vybérem studijniho
oboru, 11 muza (55,00 %) uvadi, ze je s vybérem oboru spisSe spokojeno. Pouze 1 muz

(5,00 %) uvadi, ze spiSe neni spokojen s vybérem oboru a také pouze 1 muz (5,00 %) uvadi,
ze s vybérem studijniho oboru spokojen neni.

Zeny

Z 29 respondenti Zenského pohlavi (100,00 %) odpovédélo za otazku pouze 28 zen
(96,55 %). Spokojeno s vybérem studijniho oboru je 10 Zen (34,48 %), 8 Zen (27,59 %)
uvadi, Zze je svybérem oboru spise spokojeno, stejny pocet Zen, tedy 8 (27,59 %),
odpovédélo, ze s vybérem studijniho oboru spokojeny spiSe nejsou. Nespokojeny s vybérem

oboru jsou 2 Zeny (6,90 %).

Muzi Zeny Dohromady
N Relativni N Relativni N Relativni
cetnost v % cetnost v % cetnost v %
Ano 7 35,00 % 10 34,48 % 17 34,69 %
Spise ano 11 55,00 % 8 27,59 % 19 38,78 %
Spise ne 1 5,00 % 8 27,59 % 9 18,37 %
Ne 1 5,00 % 2 6,90 % 3 6,12 %
Neodpovedél 0 0,00 % 1 3,45 % 1 2,04 %
Celkem 20 100,00 % 29 100,00 % 49 100,00 %

Tabulka 4: Spokojenost s vybéerem studijniho oboru
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2.1.5 Polozka 5: Co Vas ovlivnilo pFi vybéru studia ucitelstvi fyziky?

EMuzi BZeny

Graf 4: Spokojenost s vybérem studijniho oboru

Ukolem této polozky bylo zjistit, co jednotlivé respondenty nejvice ovlivnilo pfi vybéru
studia ucitelstvi fyziky. Bylo mozné vybrat vice odpovédi ze 6 nabizenych nebo svou
odpovéd’ doplnit ve volné polozce (Tabulka 5, Graf 5).

Muzi

Muzi nejcastéji uvadéli odpoveéd’ ,,Touha stat se ucitelem®, volilo ji 10 muza (50,00 %).
Druhou nejcastéji vybiranou odpovédi byla varianta ,,Prohloubeni znalosti v oboru (véda
a vyzkum v oblasti fyziky)“, kterou volilo 9 muzt (45,00 %). Dalsi polozku ,,Zajem o praci
s détmi (mladymi)“ volilo 6 muzi (30,00 %), variantu ,,Nemohl/a jsem vymyslet nic jiného*
vybralo 5 muzt (25,00 %), 2 muzi (10,00 %) volili odpovéd’ ,,.Dostatek volného Casu
(prazdniny)“. Pouze 1 muz (5,00 %) odpovedél, Ze jeho ovlivnilo pfi vybéru studia ulitelstvi

,,Pokracovani v rodinné tradici®.
Zeny

Zeny nejéast&ji vybiraly odpovédi ,,Prohloubeni znalosti v oboru (véda a vyzkum v oblasti
fyziky)“ a ,,Z4ajem o praci s détmi (mladymi)“ a to v poc¢tu 12 zen (41,38 %). O néco méng,
tedy 10 zen (34,48 %) vypovédélo, ze jejich vybér studia ucitelstvi fyziky nejvice ovlivnila
touha stat se ucitelem. Variantu ,,Dostatek volného c¢asu (prazdniny)*“ volily 4 Zeny

(13,79 %), 2 Zeny (6,90 %) odpoveédély, ze nemohly vymyslet nic jiného.

Volnou odpoveéd vyuzily 4 zeny (13,79 %), které uvadély, ze pti vybéru ulitelské profese je
také ovlivnila tfidni ucitelka, ktera byla fyzikarka. Jedna Zena uvedla, ze zprvu to byla
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zachrana, protoZe ji jinam nepfijali, ale diky spoluzakim a dal§im okolnostem na oboru
zustala, dal$i zena uvedla, ze chtéla zlstat u predmétt pfijimacich zkousek na medicinu, ale

nechtéla ,,laboratorni obor®, jelikoz by rada pracovala s lidmi.

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
cetnost v % cetnost v % cetnost v %
Pokrac¢ovani v rodinné tradici 1 5,00 % 1 3,45 % 2 4,08 %

Prohloubeni znalosti v oboru (véda
9 45,00 % 12 41,38 % 21 42,86 %
a vyzkum v oblasti fyziky)

Touha stat se ucitelem 10 50,00 % 10 34,48 % 20 40,82 %

Dostatek volného Casu (prazdniny) | 2 10,00 % 4 13,79 % 6 12,24 %

Zajem o praci s détmi (mladymi) 6 30,00 % 12 41,38 % 18 36,73 %

Nemohl/a jsem vymyslet nic
5 25,00 % 2 6,90 % 7 14,29 %

jiného
Jiné 0 0,00 % 4 13,79 % 4 8,16 %
Celkem 20 | 100,00% |29 | 100,00% | 49 | 100,00 %

Tabulka 5: Motivy oviiviwjici vwbér studia ucitelstvi fyziky

0
Pokrac¢ovani v rodinné tradici -
Prohloubeni znalosti v oboru (véda a vyzkum) —
Touha stat se ucitelem _

Dostatek volného Casu (prazdniny) L

Zijem o prici s detmi (mladjmi) |y

Nemohl/a jsem vymyslet nic jiného —

I

Jiné
EMuzi BZeny

Graf 5: Motivy oviivijici vybeér studia ucitelstvi fyziky
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2.1.6 Polozka 6: Kdy jste se rozhodl/a, Ze byste chtél/a byt ucitelem/kou?

Sesta polozka dotazniku méla poukazat na to, kdy se jednotlivi respondenti rozhodli, e by
chtéli byt uciteli. U této polozky bylo mozné vybirat ze 4 moznosti nebo svou odpoveéd uvést

ve volné polozce (Tabulka 6, Graf 6).

Muzi

Nejvice muzd, tedy 8 (40,00 %), se rozhodlo, Ze by chtéli byt ucitelem, béhem studia sttedni
Skoly. Jiz béhem studia zakladni skoly se rozhodlo 6 muzt (30,00 %) pro ucitelskou profesi
a 3 muzi (15,00 %) uvedli svou odpovéd’ ve volné polozce. Jeden z téchto muzi uvedl, Ze

se pro studium ucitelstvi rozhodl az béhem prace, naopak dalsi dva uvadi, Ze se ucitelstvi

vénovat nechtéji.

Zeny

Pti podéavani prihlasek na vysokou Skolu se rozhodlo 11 Zen (37,93 %), Ze by se chtély stat
ucitelkami. Béhem studia stfedni Skoly se rozhodlo pro ucitelskou profesi 8 zen (27,59 %),
5 zen (17,24 %) se pro ucitelskou profesi rozhodlo pii studiu vysoké skoly, 4 zeny (13,79 %)
se rozhodly pro ucitelskou profesi jiz béhem studia zakladni Skoly. Pouze 1 Zena (3,45 %)

vyjadfila svou odpovéd’ ve volné polozce, kde uvedla, ze nema v planu byt ucitelkou.

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
éetnost v % éetnost v % éetnost v %
Béhem studia zakladni $koly 6 30,00 % 4 13,79 % 10 20,41 %
Béhem studia stredni skoly 8 40,00 % 8 27,59 % 16 32,65 %

Pfi podavani ptihlasek na vysoké
1 5,00 % 11 37,93 % 12 24,49 %

Skoly

Pii studiu vysoké skoly 2 10,00 % 5 17,24 % 7 14,29 %
Jiné 3 15,00 % 1 3,45 % 4 8,16 %
Celkem 20 | 100,00% |29 | 100,00% |49 | 100,00%

Tabulka 6: Obdobi rozhodovani pro profesi ucitele
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Béhem studia zakladni skoly

Béhem studia stfedni skoly

Pfi podavani prihlasek na vysoké skoly

Pii studiu vysoké skoly

o

Jiné

EMuzi BZeny

Graf 6: Obdobi rozhodovani pro profesi ucitele

2.1.7 Polozka 7: Jakou stiedni Skolu jste vystudoval/a?

10 12

1|I“|

Sedma polozka dotaznikového Setfeni zjiStovala, jakou stfedni Skolu respondenti

vystudovali.

Z celkového poctu 49 dotazovanych (100,00 %) vystudovalo 47 respondentt (95,92 %)

gymnazium a 2 respondenti (4,08 %) jinou stiedni $kolu s maturitou (Tabulka 7, Graf 7).

Muzi

Z celkového poctu 19 muza (100,00 %) 18 muzt (94,74 %) vystudovalo gymnazium, pouze

1 muz (5,26 %) vystudoval jinou stfedni Skolu.

Zeny

Z celkového poctu 28 Zen (100,00 %) vystudovalo gymnézium 27 zen (96,43 %), opét pouze

1 zena (3,57 %) vystudovala jinou stfedni Skolu.

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
Cetnost v % cetnost v % Cetnost v %
Gymnazium 19 95,00 % 28 96,55 % a7 95,92 %
Stfedni Skola s maturitou 1 5,00 % 1 3,45 % 2 4,08 %
Celkem 20 100,00 % 29 100,00 % 49 100,00 %

Tabulka 7: Predchozi vzdélani — SS

22




B Gymnazium B Stiedni Skola s maturitou

Graf 7: Prredchozi vzdélani — SS

2.1.8 Polozka 8: Jaky byl Va3 vztah s ucitelem/kou fyziky na SS?

Ukolem osmé polozky dotaznikového Setfeni bylo odhalit, jaky byl vztah respondenta

s uc¢itelem/kou fyziky na stfedni $kole. Tato polozka je uzaviena a bylo u ni umoznéné
vybirat z 5 odpovédi (Tabulka 8, Graf 8).
Muzi

Analyzou dat bylo zjisténo, ze 9 muzi (45,00 %) mélo béhem studia stiedni Skoly pratelsky
vztah s ucitelem/kou fyziky, 4 muzi (20,00 %) povazovali tento vztah za kolegialni, 6 muzt
(30,00 %) za neutralni a 1 muz (5,00 %) jeho vztah s ucitelem/kou fyziky povazoval za

nekolegialni.
Zeny

Piatelsky vztah s ugitelem/kou fyziky na SS mélo 15 Zen (51,72 %), kolegialni vztah uvadi
5 zen (17,24 %). Svij vztah s ucitelem/kou fyziky povazuje za neutrdlni 7 zen (24,14 %)
a za negativni 2 Zeny (6,90 %).
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Muzi Zeny Dohromady
N Relativni N Relativni N Relativni
cetnost v % cetnost v % Cetnost v %
Pratelsky 9 45,00 % 15 51,72 % 24 48,98 %
Kolegialni 4 20,00 % 5 17,24 % 9 18,37 %
Neutralni 6 30,00 % 7 24,14 % 13 26,53 %
Nekolegialni 1 5,00 % 0 0,00 % 1 2,04 %
Negativni 0,00 % 2 6,90 % 2 4,08 %
Celkem 20 100,00 % 29 100,00 % 49 100,00 %
Tabulka 8: Vztah Zdka a ucitele fyziky na SS
16
14
12
10
8
6
4
2
: — ]
Pratelsky Kolegialni Neutrélni Nekolegialni Negativni

EMuzi BZeny

Graf 8: Vztah Zdka a ucitele fyziky na SS
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2.1.9 Polozka 9: Chcete se po VS vénovat ulitelstvi?

Tato polozka dotazniku méla za tukol zjistit, zda se respondenti chté&ji po VS vénovat

ucitelstvi. PoloZka je uzaviena, umoziovala tedy vybér ze 4 moznosti (Tabulka 9, Graf 9).

Muzi

Z celkového pocétu 20 muzi (100,00 %) se po studiu VS chce uréité vénovat ugitelstvi

8 muzi (40,00 %), 9 muzt (45,00 %) by se spise chtélo vénovat ucitelstvi, 3 muzi (15,00 %)

se ucitelstvi spiSe vénovat nechtéji.

Zeny

Z29 zen (100,00 %) se po VS chce uréité vénovat ugitelstvi 10 Zen (34,48 %), 9 Zen

(31,03 %) se chce spise vénovat ugitelstvi, 7 zen (24,14 %) se po VS spise nechce vénovat

uditelstvi a 3 Zeny (10,34 %) se nechtéji po VS vénovat uéitelstvi.

Muzi Zeny Dohromady
N Relativni N Relativni N Relativni
cetnost v % cetnost v % cetnost v %
Ano, urcité 8 40,00 % 10 34,48 % 18 36,73 %
Spise ano 9 45,00 % 9 31,03 % 18 36,73 %
Spise ne (nenajdu-li jinou praci) 3 15,00 % 7 24,14 % 10 20,41 %
Ne 0 0,00 % 3 10,34 % 3 6,12 %
Celkem 20 | 100,00% |29 | 100,00% |49 | 100,00%
Tabulka 9: Zdjem o vénovani se ucitelské profesi
0 2 6 8 10

Ano, ur€ité

Spise ano

Spise ne (nenajdu-li jinou praci)

Ne

EMuzi BZeny

Graf 9: Zdajem o vénovani se ucitelské profesi
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2.1.10 Polozka 10: Co shledavate jako minus na vybéru profese ucitele?

Ukolem deséaté polozky dotaznikového Setieni bylo odhalit nejéastdji shleddvané minusy
na profesi ucitele. Respondenti vybirali ze 6 odpovédi, pticemz jich bylo mozné vybrat vice

(Tabulka 10, Graf 10).
Muzi

Muzi nejcastéji shledavaji jako minus na vybéru profese ucitele ,,Nizké platy* (10 muzd,
50,00 %), druhym nejcastéji volenym minusem byla ,,Prace s zaky, ktefi nemaji zajem
0 vzdélani a nerespektuji ucitele” (9 muzi, 45,00 %). Minusem, ktery volilo 8 muzi
(40,00 %), byla ,,Prace s rodici, ktefi nerespektuji povolani uéitele.” ,,Nizkou spolecenskou
prestiz* jako minus volilo 7 muzt (35,00 %), 5 muza shledava jako minus na profesi ucitele
naro¢né a stresujici prostiedi. Pouze 1 muz (5,00 %) oznacil za minus na ucitelstvi
»atereotyp.“ Ve volné odpovédi se k minusu na vybéru profese ucitele vyjadiil 1 muz

(5,00 %), ktery doplnil, Ze minusem na profesi uéitele shledava také zodpovédnost za zaky.
Zeny

Nejcastéji shledavanym minusem u Zen byla ,,Prace s zky, ktefi nemaji zdjem o vzdélani
a nerespektuji ucitele” (18 zen, 62,07 %), druhym nejcastéji volenym minusem byla ,,Prace
s rodici, kteti nerespektuji povolani ucitele™ (11 zen, 37,93 %). MozZnost ,,Nizka spolecenska
prestiz* volilo 9 Zen (31,03 %), 8 zen (27,59 %) shledava jako minus na vybéru profese
ucitele také nizké platy. Stereotyp povazuji za minus na vybéru ucitelstvi 3 Zeny (10,34 %).
Volnou odpovéd’ vyuzila pouze 1 Zena (3,45 %), tato zena uvedla, Ze jako minus na vybéru

profese ucitele shledava neustalé papirovani.
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Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
cetnost v % cetnost v % cetnost v %
Naroc¢né, stresujici prostiedi 5 25,00 % 10 34,48 % 15 30,61 %
Nizka spolecenska prestiz 7 35,00 % 9 31,03 % 16 32,65 %
Nizké platy 10 50,00 % 8 27,59 % 18 36,73 %
Stereotyp 1 5,00 % 3 10,34 % 4 8,16 %
Prace s zéky, ktefi nemaji zajem
o 9 45,00 % 18 62,07 % 27 55,10 %
0 vzdélani a nerespektuji ucitele
Préce s rodici, ktefi nerespektuji
) 8 40,00 % 11 37,93 % 19 38,78 %
povolani ucitele
Jiné 1 5,00 % 1 3,45 % 2 4,08 %
Celkem 20 | 100,00% | 29| 100,00% |49 | 100,00%
Tabulka 10: Minusy na profesi ucitele
0 2 4 6 10 12 14 16 18 20

Naroc¢né, stresujici prostiedi

Nizka spolecenska prestiz

Nizké platy

Stereotyp

Prace s zaky, ktefi nemaji zajem o vzdélani
Prace s rodi¢i, ktefi nerespektuji povolani ucitele

Jiné

EMuzi BZeny

Graf 10: Minusy na profesi ucitele
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2.1.11 Polozka 11: Jaky je Vas druhy obor? (Fyzika-?)

Tato polozka dotaznikového Setfeni urcuje, s jakym jinym oborem studuji respondenti
ucitelstvi fyziky. Bylo zjisténo, Ze nej¢astéji volenou kombinaci je fyzika — matematika
(Tabulka 11, Graf 11).

Muzi

Analyzou dat bylo zjisténo, ze 12 muzid (60,00 %) studuje fyziku v kombinaci
s matematikou. Kombinaci fyzika — geografie studuji 4 muzi (20,00 %). Dalsi 2 muzi
(10,00 %) studuji kombinaci fyziky s biologii a dal$i 2 muzi (10,00 %) v kombinaci

S chemii.
Zeny

Z celkového poctu 29 Zen (100,00 %) studuje fyziku v kombinaci s matematikou 14 Zen
(48,28 %). Studium kombinace fyzika — biologie si vybralo 10 zen (34,48 %). Dalsi volenou
kombinaci si vybraly 4 Zeny (13,79 %), touto kombinaci je fyzika s chemii. Pouze 1 Zena

(3,45 %) studuje kombinaci fyzika — geografie.

Muzi Zeny Dohromady
N Relativni N Relativni N Relativni
cetnost vV % cetnost vV % cetnost vV %
Matematika 12 60,00 % 14 48,28 % 26 53,06 %
Geografie 4 20,00 % 1 3,45 % 5 10,20 %
Biologie 2 10,00 % 10 34,48 % 12 24,49 %
Chemie 2 10,00 % 4 13,79 % 6 12,24 %
Celkem 20 100,00 % 29 100,00 % 49 100,00 %

Tabulka 11: Ucitelskd kombinace (Fyzika-?)
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2.1.12 Polozka 12: Pohlizite na fyziku jako na Vas$ hlavni obor?
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Graf 11: Ucitelska kombinace (Fyzika-?)

Touto polozkou mélo byt zjiSténo, zda respondenti pohlizi na fyziku jako na svilij hlavni

obor. Jednalo se o uzavienou otazku se 3 moznostmi odpovédi (Tabulka 12, Graf 12).

Muzi

Z celkového poctu 20 muza (100,00 %) polovina muza (10, 50,00 %) nerozliSuje mezi

studovanymi obory, 6 muzi (30,00 %) nepovazuje fyziku za sviij hlavni obor, naopak pouze

4 muzi (20,00 %) za hlavni obor oznacuji prave fyziku.

Zeny

Fyziku za sviij hlavni obor povazuje 8 Zen (27,59 %), 9 Zen (31,03 %) nerozliSuje mezi

studovanymi obory a 12 zen (41,38 %) fyziku za sviij hlavni obor nepovazuje.

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
éetnost v % éetnost v % éetnost v %
Ano 4 20,00 % 8 27,59 % 12 24,49 %
Nerozlisuji mezi studovanymi obory | 10 50,00 % 9 31,03 % 19 38,78 %
Ne 6 30,00 % 12 41,38 % 18 36,73 %
Celkem 20 100,00 % 29 100,00 % 49 100,00 %

Tabulka 12: Fyzika jako hiavni obor
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2.1.13 Polozka 13: Pohlavi respondenti

Analyzou dat bylo zjisténo, ze dotaznikového Setfeni se zucastnilo 49 respondentii

(100,00 %), Z toho 20 muzi (40,82 %) a 29 Zen (59,18 %) (Tabulka 13, Graf 13).

N Relativni ¢etnost v %
Muz 20 40,82 %
Zena 29 59,18 %
Celkem 49 100,00 %

Tabulka 13: Charakteristika zkoumaného souboru — pohlavi respondentii

EMuzi BZeny

Graf 13: Charakteristika zkoumaného souboru — pohlavi respondenti
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2.1.14 Polozka 14 a 15: Typ a roc¢nik studia

Tyto polozky mély za ukol zjistit pocet jednotlivych respondentll napfi¢ studiem
(Tabulka 14).

Muzi

Z celkového pocétu 20 muzi (100,00 %) je 15 muzt studenty bakalaiského studia, z toho
7 muzi (35,00 %) navstévuje 1. rocnik a 8 muzt (40,00 %) 3. ro¢nik. Dalsich 5 muzt studuje

ucitelstvi fyziky v navazujicim magisterském programu, ztoho 3 muzi (15,00 %)

studuji v 1. roéniku a 2 muzi (10,00 %) ve 2. roéniku.
Zeny

Z celkového poctu 29 Zen (100,00 %) studuje 26 Zen bakalarské studium — 17 Zen (58,62 %)
v 1. ro¢niku, 7 Zen (24,14 %) ve 2. ro¢niku a 2 zeny (6,90 %) ve 3. ro¢niku. Dalsi 2 Zzeny
(6,90 %) studuji 1. ro¢nik navazujictho magisterského studia, 1 zena (3,45 %) studuje

doktorské studium.

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
Rocénik N N N
cetnost v % cetnost v % cetnost v %
0 0 0
Bakaldiské 1. 7 35,00 % 17 58,62 % 24 48,98 %
2. 0 0,00 % 7 24,14 % 7 14,29 %
3. 8 40,00 % 2 6,90 % 10 20,41 %
Navazujici
1. 3 15,00 % 2 6,90 % 5 10,20 %
magisterské
2. 2 10,00 % 0 0,00 % 2 4,08 %
Doktorské 1. 0 0,00 % 1 3,45 % 1 2,04 %

Tabulka 14: Charakteristika zkoumaného souboru — typ a rocnik studia
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2.1.15 Polozka 16: Uved’te kraj, ze kterého pochazite

Tato polozka méla urcit, ze kterych krajii pochézi jednotlivi respondenti. Z celkového poctu
49 dotazovanych (100,00 %) nejvice respondentll pochazi z Moravskoslezského kraje
(16 respondentt, 32,65 %), 14 respondentd (28,57 %) pochazi z Olomouckého kraje,
9 respondent (18,37 %) pochazi z kraje Zlinského a 4 respondenti (8,16 %) z kraje
Pardubického. Dalsi 2 respondenti (4,08 %) pochazi z Jihomoravského kraje. Z kraji

Kralovehradeckého a Vysoc€iny pochazi vzdy pouze 1 respondent (2,04 %). Mezi zahrani¢ni

studenty patii 2 muzi, ktefi pochazi ze Slovenska (Tabulka 15, Graf 14, Obrazek 1).

Muzi Zeny Dohromady
Relativni Relativni Relativni
N N N
cetnost v % cetnost v % Cetnost v %
Olomoucky 9 45,00 % 5 17,24 % 14 28,57 %
Moravskoslezsky 6 30,00 % 10 34,48 % 16 32,65 %
Zlinsky 1 5,00 % 8 27,59 % 9 18,37 %
Jihomoravsky 1 5,00 % 1 3,45 % 2 4,08 %
Pardubicky 1 5,00 % 3 10,34 % 4 8,16 %
Kralovehradecky 0 0,00 % 1 3,45 % 1 2,04 %
Vysocina 0 0,00 % 1 3,45 % 1 2,04 %
Slovensko 2 10,00 % 0 0,00 % 4,08 %
Tabulka 15: Demografické vidaje — kraj

@ Olomoucky

B Moravskoslezsky

OZlinsky

B Jihomoravsky

OPardubicky

B Kralovehradecky

B Vysocina

@ Slovensko

Graf 14: Demografické udaje — Kraj
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Obrazek 1: Mapa rozlozeni respondentii
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2.2 Shrnuti vysledku dotaznikového Setieni

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo 49 respondentu (100,00 %), z toho 20 muzi
(40,82 %) a 29 zen (59,18 %) (Tabulka 13, Graf 13). Celkem 41 respondenti (83,67 %)
studovalo béhem dotaznikového Setieni bakalaiské studium, 7 (14,29 %) navazujici
magisterské a 1 respondent (2,04 %) studium doktorské (Tabulka 14). Nejvice dotazovanych
pochazi z kraji Moravskoslezského (16; 32,65 %), Olomouckého (14; 28,57 %) a Zlinského
(9; 18,37 %). Dalsimi jiz méné zastoupenymi jsou Kraje Pardubicky, Jihomoravsky,
Kralovehradecky a Kraj Vysoc¢ina. Ucitelstvi fyziky studuji také 2 muzi ze Slovenska
(Tabulka 15, Graf 14, Obrazek 1).

Nejcastéji volenou kombinaci je fyzika v kombinaci s matematikou, studuje ji
26 respondentt (53,06 %), druhou nejvice zastoupenou kombinaci je fyzika — biologie,
kterou studuje 12 dotazovanych (24,49 %). Kombinaci fyzika — chemie studuje
6 respondentt (12,24 %) a kombinaci fyzika — geografie 5 respondenti (10,20 %). Studenti
s jinymi kombinacemi na dotaznik neodpovidali (Tabulka 11, Graf 11). Na otazku, zda
povazuji respondenti fyziku za svlj hlavni obor, odpovédéli 4 muzi (20,00 %) a 8 Zen
(27,59 %) kladn¢, 10 muza (50,00 %) a 9 Zen (31,03 %) nerozliSuje mezi studovanymi
obory. Fyziku za svij hlavni obor nepovazuje 6 muzi (30,00 %) a 12 zen (41,38 %)
(Tabulka 12, Graf 12). Spokojeno nebo spise spokojeno s vybérem studijniho oboru je
18 muza (90,00 %) a 18 zen (62,07 %). Naopak spiSe nespokojeno ¢i nespokojeno
s vybérem studijniho oboru je pouze 1 muz (5,00 %) a 10 Zen (34,48 %). Je tedy patrné, Ze

se studijnim oborem je nespokojeno vice Zen nez muzu (Tabulka 4, Graf 4).

Mezi nejcastéjsi diivody ke studiu na vysoké Skole patii u muzl ,,ziskani dobrého
postaveni ve spole¢nosti — ziskani VS titulu® (13; 65,00 %) a ,,prodlouzeni studentského
zivota — udrzeni statusu studenta® (4; 20,00 %). Ve volné polozce uvedli 3 muzi (15,00 %),
ze jejich ditvodem k vybéru studia vysoké Skoly je ,,nutnost mit vysokoskolské vzdélani pro
vykon vybraného povolani“. Nej€astéjSim Zenami volenym ditvodem pro studium na vysokeé
skole je jako u muzi ,ziskani dobrého postaveni ve spolenosti — ziskani VS titulu®
(13; 44,83 %). Druhym divodem zeny shledavaji ,,moznost vydélat si v budoucnu vice
penéz* (10; 34,48 %). Stejné jako muzi uvadely nejcastéji zeny (3; 10,34 %) ve volné
polozce ,nutnost mit vysokoSkolské vzdélani pro vykondvani vybraného povolani —
ucitelstvi jako divod pro studium na vysoké Skole (Tabulka 1, Graf 1). Nejvice respondentt
si vybralo studium na PfF UP v Olomouci z divodu dobré dostupnosti. Tento diivod uvedlo

11 muza (55,00 %) a 9 zen (31,03 %). Ve volné polozce muzi i zeny uvadéji, ze jejich

34



divodem pro vybér PfF UP byla atraktivita $koly, ale hlavné samotného mésta (Tabulka 2,
Graf 2).

Co se tyCe predchoziho studia respondentli na stfedni Skole, z celkového poctu
49 dotazovanych (100,00 %) vystudovalo 47 respondentd (95,92 %) gymnazium
a 2 respondenti (4,08 %) jinou stfedni $kolu s maturitou (Tabulka 7, Graf 7). Pratelsky nebo
kolegialni vztah s ugitelem fyziky na SS mélo 13 muzi (65,00 %) a 20 Zen (68,96 %).
Naopak 1 muz (5,00 %) a 2 zeny (6,90 %) povazovali tento vztah za nekolegidlni nebo

negativni (Tabulka 8, Graf 8).

Nejvice muzi (8; 40,00 %) se rozhodlo pro studium uéitelstvi fyziky béhem studia
sttedni Skoly. Jiz béhem studia zakladni Skoly se pro dréhu uditele rozhodlo 6 muzi
(30,00 %). Pfi podavani piihlasek na ¢i pti studiu na vysoké skole se pro ucitelstvi fyziky
rozhodli 3 muZi (15,00 %). Zeny se nejéastéji rozhodovaly pro studium uéitelstvi fyziky az
pfi podavani ptihlasek na vysoké Skoly (11; 37,93 %). Pro studium ucitelstvi fyziky se
rozhodovalo 8 Zen (27,59 %) béhem studia stfedni Skoly, 4 Zeny (13,79 %) béhem studia
zakladni skoly a 5 zen (17,24 %) az pii studiu vysoké Skoly. Je tedy zfejmé, Zze pro studium

ucitelstvi fyziky se rozhoduji dfive muzi nez zeny (Tabulka 6, Graf 6).

Po VS se chce uréité vénovat ucitelstvi 8 muzi (40,00 %) a 10 Zen (34,48 %), 9 muzi
(45,00 %) a 9 zen (31,03 %) se spise chce vé€novat ulitelstvi a 3 muzi (15,00 %) a 7 Zen
(24,14 %) se chtéji vénovat ucitelstvi pouze, nenajdou-li jinou praci. Pouze 3 Zeny (10,34 %)

uvedly, Ze se ucitelstvi vénovat nechtéji (Tabulka 9, Graf 9).

Za tf1 nejasteji shleddvané minusy na vybéru profese ucitele oznacili muzi ,,nizké
platy* (10; 50,00 %), ,,praci s zaky, ktefi nemaji zajem o vzd¢lani a nerespektuji ucitele®
(9; 45,00 %) a ,,praci s rodi¢i, ktefi nerespektuji povolani u¢itele” (8; 40,00 %). Zenami tii
nejcastéji shledavané minusy na vybéru profese ucitele jsou ,,prace s zaky, ktefi nerespektuji
ucitele” (18; 62,07 %), ,,prace s rodi€i, ktefi nerespektuji povolani ucitele” (11; 37,93 %)
a ,,narocné, stresujici prostedi (10; 34,48 %) (Tabulka 10, Graf 10).

Muze nejvice ovlivnila pii vybéru studia ucitelstvi fyziky ,.touha stat se ucitelem™
(10; 50,00 %), naopak zeny byly nejvice ovlivnény moznostmi ,,prohloubeni znalosti
v oboru® (12; 41,38 %) a ,,z4jem o praci s détmi* (12; 41,38 %). Muze nejméné ovlivnily
moznosti ,,dostatek volného casu (prézdniny)*“ (2; 10,00 %) a ,,pokra¢ovani v rodinné
tradici (1; 5,00 %). Zeny nejméné ovlivnila stejné jako muze moznost ,,pokratovani

v rodinné tradici (1; 3,45 %) (Tabulka 5, Graf 5).
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3 Interpretace vysledkii rozhovoru

Jako dal$i vyzkumnou metodu jsme zvolili polostrukturovany rozhovor piedevsim
z diivodu moznosti situaéné se doptavat na doplnujici informace, a tedy moznosti porozumet
perspektivé kazdého jednotlivého dotazovaného. Vytvotili jsme si osm zakladnich otazek,
které¢ jsme polozili Sesti vybranym respondentim, ktefi pokryvaji vSech pét rocnikt
bakalarského a navazujiciho magisterského studia. Odpovédi jsme zaznamenavali na

diktafon a pozd¢ji jsme je analyzovali.

3.1 Struktura rozhovoru

1) Co Vas vedlo k vybéru uéitelstvi fyziky? A co nejvice ovlivnilo Vas vybér? (rodinna
tradice, touha stat se ucitelem, prohloubeni znalosti v oboru, ...)

2) Mate v rodiné néjaké ucitele? Pokud ano, myslite si, ze to byl jeden z hlavnich
davodd, proc jste chtél/a také studovat ucitelstvi?

3) Jak plni studium Vase o¢ekavani? Doporucili byste studium mlad$im kolegiim?

4) Jaky by podle Vas mél byt idealni ucitel fyziky?

5) Jak ovlivnil tuto Vasi pfedstavu o idealnim uéiteli V43 ugitel fyziky na SS?

6) Na co se nejvice tésite ve vlastni praxi?

7) Z ¢eho mate ve vlastni praxi nejvétsi obavy? Vychazeji tyto obavy z Vasi vlastni
zkuSenosti?

8) Pracujete jiz nyni s détmi?
3.2 Rozbor jednotlivych odpovédi respondenti

3.2.1 Respondent 1: muz, 1. ro¢nik bakalaiského studia

Prvnim respondentem byl muz studujici 1. roénik bakalaiského studia v kombinaci

fyzika — geografie.

Tento respondent chtél byt ulitelem a na stfedni Skole ho nejvice bavila fyzika.
Puvodné vsak studoval rok kombinaci fyzika — matematika z diivodu propojenosti obord,

ale pak rad¢ji presel na geografii.

Respondent €. 1 uvadi, ze v rodin€ nejspise néjaké ucitele méli, avsak ho nijak tato

skute¢nost neovlivnila.

Potencialnim zajemcim by respondent ¢. 1 studium ucitelstvi fyziky doporucil, jde-li

jim alespon trochu fyzika a také, pokud je fyzika bavi. Ucitelskou kombinaci doporucuje
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také proto, Ze si ¢loveék muze vybrat dva obory, takze se nejedna o prostou teoretickou

fyziku.

Ptedstava respondenta €. 1 o idedlnim uciteli je takova, Ze by to mél byt Clovek, ktery
neodfikava latku podle ucebnice ¢i jinych prirucek, ale fyziku experimentalné piedstavuje.
Mél by klést diraz na to, ze nejlépe Clovek pochopi, jak co funguje, uvidi-li tyto véci na
konkrétnich piikladech, které si ve vétSin€ piipadi mtize 1 sam vyzkouSet. Respondent €. 1
na stiedni Skole mél i1 cviceni z fyziky, kde neslo jen o pouhé pocitani teoretickych ptikladu,
bylo mozné si vyzkouset i néco zméfit nebo sestavit néjaky jednoduchy obvod. Tento
respondent uvadi: ,,Bohuzel uz v poslednim roce snaha ucitele docela poklesla, tim ze

z fyziky jsme maturovali 3 a zbytek tfidy to prosté nezajimalo.*

Nejvice se respondent ¢. 1 t€8i na odvozovani vzoreckl. Z vlastni zkusSenosti vi, ze
kdyz si ¢lovék dany fyzikalni vztah odvodi z jiného, jiz pfedem zndmého, tak si ho mnohem
Iépe zapamatuje. Také se t€8i na to, Ze prace ucitele piindsi spoustu vyhod, napi. spoustu
volna. Nejvétsi obavy ma tento respondent z toho, Ze se muize stat, ze ve tiidé mize byt par

lidi, které fyzika zajimat nebude, a budou neustale vyrusovat.

Respondent €. 1 jiz nyni pracuje s détmi formou doucovani fyziky. Dale trénuje

s kamaradem ping pong pro déti ze zakladni skoly.

3.2.2 Respondent 2: Zena, 2. ro¢nik bakalarského studia

Druhym respondentem byla Zena studujici 2. roénik bakalaiského studia v kombinaci
fyzika — matematika.

Na stfedni Skole respondentku €. 2 nejvice bavily pfedméty matematika a fyzika.
Jelikoz nechtéla pracovat jako védec, vybrala si studium ucitelstvi. Jejim nejvétsim motivem

ke studiu ucitelstvi fyziky tedy bylo prohloubeni znalosti v oboru.

Studium spliluje ocekavani respondentky ¢. 2. Studium by doporucila mlad$im

kolegtim podle toho, co od studia oc¢ekavaji.

Idealni ucitel podle respondentky €. 2 by mél byt ochotny vysvétlit probiranou latku
a mél by rozumét tomu, co uci. Mél by umét vysvétlit piiklady, a kdyz to nékdo nechape,
mél by mu to stale dokola vysvétlovat a ne fict, Ze se na to ma zeptat doma rodicu, ktefi tomu
stejné ve vetsing piipadl nerozumi. Tuto pfedstavu o idedlnim uciteli zna¢né ovlivnil jeji
ucitel ze stfedni Skoly, protoZe tyto vlastnosti postradal. ,,Ja jsem to vzdy chapala, takze pro

mé to nebyla potieba. Ale ostatni za mnou furt dokola chodili a ptali se mé, ale pfitom bych
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byla rad¢ji, kdyby se $li zeptat jeho,* uvadi tato respondentka, ,,ale on prosté€ fekl, ze pokud

to nechapeme, tak méame jit zménit Skolu. Takze chci byt lepsi.

Tato respondentka se t¢si celkové na to, jak bude ucit a vydélavat penize. NejveEtsi
obavy ma z toho, Ze ji nebudou Zaci respektovat a nebudou ji poslouchat. Tyto obavy
vychazeji z toho, Ze vi, jaci byli jeji spoluZzaci na SS a Ze vétsinou z jedné t¥idy, kde je 30 lidi,

pouze asi 10 lidi je ochotno respektovat ucitele.

Respondentka ¢. 2 je lektorkou v tane¢nim studiu, kde u¢i mensi déti, ovSem nejedna

se o takové, se kterymi bude poté pracovat na stfedni skole.

3.2.3 Respondent 3: muz, 3. ro¢nik bakalai'ského studia

Ttfetim respondentem byl muz, ktery studuje 3. ro¢nik bakalafského studia. Jeho

studijni kombinaci je fyzika s matematikou.

Respondenta ¢&. 3 fyzika bavila jako pfedmét na SS. Piivodné mél v planu jit studovat
teoretickou fyziku. Pozdgji si i diky u¢iteli na SS ov§em uvédomil, Ze rad lidem vysvétluje,
jak co funguje, a ze jako ucitel fyziky ma do budoucna vétsi uplatnéni nez teoreticky fyzik.
Utitelstvi fyziky si vybral i z toho diivodu, Ze se nechtél zaméfit pouze na jedno konkrétni
odvétvi fyziky. Zajimala ho pfedevsim fyzika na té Grovni, kdy je jesté schopen ji vysvétlit

laikovi.

Maminka respondenta ¢. 3 u¢i matematiku a chemii na druhém stupni zékladni skoly.
»Nejsem si jisty, jestli jsem tim byl ovlivnén, co se ty¢e ucitelstvi, spiSe to ovlivnilo mj

vztah k matematice,” uvedl respondent ¢. 3.

Respondent ¢. 3 uvadi, ze studium ucitelstvi fyziky jeho ocekavani spise nespliuje.
Ptiznava, Zze si myslel, Ze systém vzdélavani budoucich uciteli bude komplexnéjsi
a vyvazenéjsi. Mysli tim predev§im asymetrie mezi jednotlivymi obory, co se tyce
naroc¢nosti nebo mnozstvi hodin na pocet kreditli. Na studiu ucitelstvi fyziky neni konkrétné
spokojen s navaznosti jednotlivych pfedmétii. Nelibi se mu, ze béhem bakaléafského studia
nemaji budouci ucitelé zadné praxe ani konkrétné zamétené didaktické predméty. Studium
by potencialnim zdjemctim nedoporucil, protoze vétSina lidi si pod tim predstavi, Ze staci
znat jen to, co se realn¢ uci na stfedni Skole, ale v praxi to znamen4, Ze ucitel matematiky
a fyziky musi projit stejnymi pfedméty a zkouskami o stejné narocnosti jako aplikovany

fyzik.

Idealni ucitel jakéhokoliv pfedmétu by podle respondenta €. 3 mél byt ¢lovek, ktery se

snazi predevSim nadchnout studenty pro sviij obor. Co se tyce fyziky, m¢l by umét
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studentiim ucivo piedvést na konkrétnich pokusech. Je ziejmé, ze ucitel musi svému oboru
dostate¢né rozumét. Prvni dva roky na SS si respondent &. 3 myslel, e fyzice rozumi, aviak
pak po ptichodu nového ucitele zjistil, Ze tomu tak neni. Novy ucitel mu ukazal, ze fyzika je
jeho novy ucitel fyziky naucil, co v§e by mél jako budouci ucitel znat a jak by mél své
poznatky spravné piedavat. Mimo jiné jej také naudil, jak se spravné ucit vétsi mnozstvi

uciva, coz se muze hodit i pfi piipravé na statnice.

V budouci praxi se respondent €. 3 t&si, ze potka zaka sobé podobného, tedy takového,
ktery bude mit chut’ védét néco navic. T¢€si se, ze studentim, ktefi budou mit zajem, bude
moci pomoct rozvijet se v oboru. Naopak obavy ma z toho, Ze zejména ze zacatku bude

velmi naro¢né piipravovat se na jednotlivé hodiny a zvladat hodinu vést obsahové 1 casové.

Respondent ¢. 3 pracoval s détmi na tréninku stolniho tenisu, kde pomahal s témi

nejmensimi (1. a 2. téida). Pravidelné doucuje devataka z matematiky.

3.2.4 Respondent 4: muz, 3. ro¢nik bakalai'ského studia

Respondent ¢. 4 byl muz studujici 3. ro¢nik bakalatského studia, obor fyzika —

matematika.

Respondent ¢. 4 si vybral jako oblast svého zaméfeni uitelstvi jiz na zakladni skole.
Na této profesi se mu libi, Ze uéitel velmi ovliviiuje Zivoty déti a muze je nadchnout pro své
obory. Pivodné chtél ucit némecky jazyk a dé&jepis, ale Spatnd vyucujici déjepisu ho od
tohoto zadméru odradila. Vybiral si tedy jiné predméty, které by rad ucil. Studoval
na humanitnim gymnaziu, pfesto mu nejvice §la a bavila jej matematika. Poté vyluovaci
metodou hledal vhodnou kombinaci a dosel k fyzice. ,,I kdybych béhem své profesni drahy
pro matematiku ¢i fyziku nadchl jednoho jediného studenta, bude moje prace mit smysl,*

prohlasil respondent ¢. 4.

Se studiem na Ptirodovédecké fakulté v Olomouci je respondent ¢. 4 spise spokojen,
ale ve studiu shledavd mnoho véci, které by rad zménil. Naptiklad by uvital vice praxe,
3 tydny v prvnim roéniku a 3 tydny ve druhém ro¢niku magisterského studia mu ptipadaji
nedostatec¢né. Co by naopak chtél na studiu vyzdvihnout, jsou praktika z fyziky. Zpracovani
protokoltl je sice velmi ndro¢né, ale je pro budouciho ucitele velmi pfinosné. Protoze ucitel
by mél byt seznamen i s fyzikou v experimentech, nebot’ stroha teorie na zaky stiedni skoly
pozitivni dojem neudéld. Mnohé z experimentll 1ze v zjednoduSené formé realizovat

I v ramci praktika fyziky na stiedni Skole nebo zafadit do vykladu teorie. Dale by chtél
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pochvalit velmi dobré technické zazemi Skoly. Podle respondenta ¢. 4 je studium ucitelstvi
fyziky oproti jinym oborim velmi Casoveé i obsahové narocné, ale piesto by studium

doporucil mlad§im kolegtim.

Respondent ¢. 4 si mysli, Ze idealni ucitel fyziky by mél predev§im umét zaujmout
a nadchnout zaky. Mél by hodinu prokladat praktickymi ukdzkami a pokusy a mél by dobie
ovladat matematiku, protoze je potieba, aby déti pochopily, ze pouzivané fyzikalni vzorce
a vztahy nevznikly jen tak ndhodou, ale byly z né¢eho konkrétniho odvozeny. V piipadé
jednoduchych odvozeni by mél zaky s nimi seznamit a vést zadky k tomu, aby dokazali
popsany fyzikalni problém (situaci) matematicky popsat a z téchto informaci vytvoftit obecny
zavér (naptiklad ve formé& vzorce, u kterého se 1ze zamyslet nad piimou ¢i neptfimou imérou
mezi n¢kterou dvojici fyzikdlnich konstant). A v neposledni fadé by mél dobry ucitel umét
délat prehledné zapisy a nakresy, a hlavné pouzivat barevné kiidy. Rad by se v budoucnu
své predstaveé o idealnim uciteli co nejvice priblizil. Doufa, ze s pribyvajicimi roky praxe
nasbira potifebné zkusenosti. Ucitelka fyziky, ktera vystudovala také fyziku v kombinaci
s matematikou na PfF UP, ovlivnila jeho ptfedstavu o idealnim uditeli fyziky v tom, Ze si
mysli, Ze se jednd o €lovéka s vybornym zdkladem znalosti matematiky. Respondent ¢. 4
uvadi: ,,0d prvniho ro¢niku gymnézia jsme byli nuceni pfemyslet nad vzorecky a museli

jsme je logicky zdtvodnit.*

Ve své praxi se t&si na to, aZ sam povede praktika z fyziky a détem ukaZze fyzikalni
zékony v praxi. Také jim chce ukazat, jak sprdvné vyhodnocovat data a psat protokoly,
protoze sdm ze své zkuSenosti vi, jak by mu kvalitni zéklady ze stfedni Skoly v této oblasti
ulehdily prvni mésice na vysoké Skole. A hlavné se tési na to, az détem ukaze, ze fyzika ma
smysl v bézném zivoté a ze se s jejimi principy setkavaji dennodenné. Respondent ¢. 4
pochazi ze Slovenska, v Ceské republice studoval jiz stiedni $kolu a planuje zde i nadale
zlstat. Absolvoval tedy statni maturitni zkouSku z Ceského jazyka, presto se ale v praxi
nejvice obava toho, jestli mu déti budou vSechno rozumét. Doufa, Ze obcasné pouziti
slovenstiny pfi vyucovani v budoucnu nebude problém, ale naopak bude pro déti ozivenim.
Dale se obava, ze déti ze zacatku nebude umét spravné vést, coz souvisi s nedostateCnou

praxi béhem studia na vysoké Skole.

S détmi ve vyuCovani respondent €. 4 jiz pracoval. Jednalo se o zastup na stfedni $kole
Gymnéazium Hej¢in v Olomouci, kde 6 tydna vyucoval matematiku a fyziku po fad¢ v tfetim
a ¢tvrtém rocniku. Poté se ucastni vedeni krouzku ,,Klub nadanych déti®, ktery je zaméten

na matematiku a fyziku pro déti prvniho stupné zékladni Skoly (mladsi skupina) a pro déti
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druhého stupné (starsi skupina), vyukovych programt zamefenych na matematiku (pievazné

prvni stupen ZS) i chodu expozice ,,Rozum v hrsti* na Pevnosti poznani.

3.2.5 Respondent 5: Zena, 1. ro¢nik navazujiciho magisterského studia

Patym respondentem byla zena, studujici 1. ro¢nik navazujiciho magisterského studia

fyzika — matematika.

Respondentku €. 5 bavila fyzika na stfedni skole, byl to jeden z predmétt, ktery ji vzdy
daval smysl a chapala, pro¢ nasleduji dané kroky (at’ uz v ptipad¢ pocetnich ptikladii nebo
laboratorniho cviceni). Tohle a touha pochopit, jak vSe funguje, byly divody, pro¢ se dana
respondentka rozhodla pro studium fyziky. Respondentka ¢. 5 velmi rada piedava znalosti:

»Mam pocit naplnéni, kdyz ¢loveék, kterého u¢im, pripadné doucuji, danou latku pochopi.*

Studium fyziky bylo pro tuto respondentku lehkym zklamanim. Dobrych uciteld je

poskromnu a vice nez na praktické znalosti je celé studium zaméteno pouze na teorii.

Dle respondentky ¢. 5 by mél byt idedlni ucitel ¢lovek, ktery rozumi détem, ma pro né
cit a chape, zZe kazdy den neni posviceni. M¢l by to byt ¢lovek, ktery ma dostatecné znalosti
ve svém oboru, ale ktery se nesnazi zéka presytit informacemi. Idealni ucitel by mél mit
snahu Zzakovi hodinu zpestfit, cehoz lIze dosahnout pokusy a zajimavostmi z oboru, jeho
projev by mél byt takovy, aby budil v zakovi z4jem o dany predmét, tedy fyziku. Urcité by
to m¢l byt ¢lovek otevieny novym napadim a zpiisobim vyuky. Tuto ptedstavu o idealnim
uciteli nespliioval uditel fyziky respondentky €. 5. ,,Dalo by se fici, kdyz to vidim s odstupem

Casu, ze byl velmi Spatny,* uvadi respondentka €. 5: ,, Takze mou ptredstavu urcité ovlivnil.*

Ucitelstvi je dle respondentky povolani, které mize zivot daného jedince, jakozto
ucitele, velmi obohatit a naplnit. At uz to bude tim, ze Zaci dosahnou viditelnych pokroka
nebo se umisti v nékteré ze soutézi. ,,Takze doufam, Ze 1 to bude mu;j pfipad a t&Sim se, ze
neéceho takoveého budu moci Casem dosahnout,* uvedla respondentka. Naopak nejvétsi obavy
ma z toho, Ze k ni zaci nebudou mit dostatecny respekt. Respondentka se neboji toho, ze by
neméla dostatecné znalosti na vyuku fyziky ¢i matematiky, jelikoz to povazuje za véc, ktera
se da né¢jakym zptisobem nastudovat, ptipadné doucit. Ale respekt se dle této respondentky
nedd naucit ¢i vynutit, bud’ ho mate v sob¢ nebo ne. Boji se tedy, Ze ten pfirozeny respekt ji

bude chybét.

Respondentka ¢. 5 parkrat do tydne doucovala a absolvovala jiz praxe i vV ramci studia.
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3.2.6 Respondent 6: Zena, 2. ro¢nik navazujiciho magisterského studia

Respondent ¢. 6 byla Zzena, ktera studuje 2. rocnik navazujiciho magisterského studia.

Jeji studijni kombinaci je fyzika s biologii.

Respondentka ¢. 6 se rozhodla pro ucitelstvi fyziky zejména proto, ze ma zajem
0 fyziku a o pfirodni védy. Dale tuto respondentku ovlivnil zajem o uceni. Nejsiln€j$im

motivem tedy shledava prohloubeni znalosti v oboru a touhu stat se ucitelem.

V rodiné respondentky €. 6 je u€itel, konkrétné ucitel té€locviku. Dle respondentky vSak
tato skutecnost neovlivnila jeji rozhodnuti pro ucitelstvi. ,,Doma to moc neprobirame a mélo
to na me€ minimalni vliv,” uvadi.

Studium uditelstvi fyziky spliiuje o¢ekavani této respondentky, prohlubuje jeji znalosti

v oboru. Dle jejiho ndzoru nechybi praktika a studium ji dalo potfebné vzdélani.

Idealni ucitel by mél byt zapaleny, lidsky a zabavny. M¢l by preferovat problémovou
vyuku a mél by motivovat studenty k aktivité. Tuto pfedstavu o idealnim uditeli zna¢né
ovlivnil jeji ucitel fyziky ze SS. Respondentka u n&j vidéla spoustu pozitiv, kterych by chtéla
také docilit, je pro ni dobrym piikladem.

Respondentka €. 6 se tési na studentské prostieni, na mladé lidi a pfevazné na praci

s nimi. Naopak nejvétsi obavu shledava v nezdjmu studenti o fyziku.

Tato respondentka jiZ béhem 1. ro¢niku navazujiciho magisterského studia dva mésice

ucila, bylo to jesté pred praxi. ,,Tehdy jsem zjistila, ze opravdu ucit chcei,* dodava.
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3.3 Shrnuti vysledku rozhovori

Rozhovorl se zucastnilo 6 respondentti, 3 muzi a 3 Zzeny, studujici napfi¢ vSemi

rocniky studia.

Dtivodem 5 respondentl pro vybér studia ucitelstvi fyziky bylo prohloubeni znalosti
ve fyzice, vSechny tyto respondenty bavila fyzika na stfedni skole. U¢itelstvi jako takové si
respondenti nejcastéji  volili ztoho davodu, ze velmi radi preddvaji znalosti.
Pro 2 respondenty bylo ucitelstvi az druhou volbou, nejprve méli zéjem o drdhu védce
v oblasti fyziky. Respondenti uvad¢ji, ze bud’ v rodiné nemaji zadné ucitele, nebo tito ucitelé
ovlivnili jejich rozhodnuti minimaln€¢. Rodinnd tradice tedy nejméné ovlivnila tyto

respondenty ve vybéru ucitelstvi fyziky.

Vsichni respondenti shleddvaji na studiu ucitelstvi fyziky na PfF UP drobné
nedostatky, nejvétsim zklamanim je pro tyto respondenty nedostatek ucitelské praxe.
Ucitelstvi fyziky by doporucili 3 ze 6 respondenti, 1 respondent by studium nedoporucil,
ato z divodu, ze se dle n¢j ocekava, ze uciteli fyziky staci umét ucivo stiedni skoly, avsak
Vv praxi je to tak, ze studenti musi projit predméty a zkouskami o stejné narocnosti jako

studenti neucitelskych obort.

Predstava o idealnim uciteli je u vSech respondentli témét totozna. M¢l by to byt
Clovek, ktery umi nadchnout studenty pro sviij obor. M¢l by hodiny prokladat experimenty,
na kterych mohou studenti 1épe pochopit danou teorii. U¢itelé vSech téchto respondentl
ovlivnili jejich piedstavu o idealnim ugiteli, 4 respondenti uvadéji, Ze jejich ugitel na SS se
této predstavé znaéné priblizoval. Naopak 2 respondenti uvadgji, Ze jejich ugitel na SS se od

této predstavy zna¢né€ odchyloval a byl pro né spiSe negativnim piikladem.

Respondenti se t¢si celkové na ucitelstvi, ale také na to, jak budou moci ovlivnit
postoje zaku k fyzice, at’ uz pomoci experimenti ¢i odvozovani jednotlivych vztahd.
Nejvétsi obavy maji pievazné z nezajmu zakl o dany obor, tedy fyziku. Respondenti se také
obavaji, Ze z pocatku budou mit problémy s vedenim hodiny. Respondent pochézejici ze
Slovenska ma obavy z ob¢asného pouzivani slovenského jazyka béhem vyuky, doufa, ze to

bude pro zaky spiSe ozivenim.

VétSina respondenti mé zkuSenosti s praci s détmi formou doucovani. Pouze
2 respondenti ucili na stéedni $kole i mimo ucitelskou praxi, 4 respondenti maji zkusenosti

s mladSimi détmi prostfednictvim vedeni zdjmovych krouzki.
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Zavér
Hlavnim cilem prace bylo zmapovat pomoci dotaznikt a strukturovanych rozhovortu
motivaci studentti ucitelstvi fyziky ve vSech ro¢nicich studia pro vybér zvoleného studijniho
programu a jejich piedchozi zkuSenosti ze SS. Dotaznikového Setfeni se z(lastnilo
49 respondentli, napfi¢ vSemi ro¢niky studia, rozhovori se zlcastnilo 6 respondent

studujicich ve formé bakalaiského a navazujiciho magisterského studia.

Dale bychom v této casti prace chtéli shrnout, zda a jak bylo dosaZeno dil¢ich
vyzkumnych cili. Pro piehlednost nize uvadime stanovené dil¢i cile. Tyto poznatky

srovname s vyzkumy provedenymi v piedchozich letech.
Dil¢i cile vyzkumného Setieni byly:

1) zjistit, co nejvice ovliviiuje respondenty pii vybéru uditelské profese, konkrétné
ucitelstvi fyziky;

2) zjistit, zda respondenty ovliviiuje pti vybéru uéitelské profese rodinna tradice i
naplnéni ptani rodic;

3) zjistit, kdy se respondenti nejcastéji rozhoduji pro studium ucitelstvi fyziky;

4) zjistit, kolik z dotazovanych ma zajem v budoucnu vykonavat profesi ucitele;

5) zjistit, jaké jsou nejéastéji shledavané zapory na profesi ucitele;

6) zjistit, jaké maji respondenti zkuSenosti s ugiteli fyziky ze SS.

Prvnim dil¢im cilem naSeho vyzkumu bylo zjistit faktory, které nejvice ovlivnily
respondenty pii vybéru ucitelské profese, konkrétné ucitelstvi fyziky. Dle nami provedeného
dotaznikového Setfeni patii mezi nejcastéji uvadéné divody pro vybér ucitelstvi fyziky
prohloubeni znalosti v oboru (véda a vyzkum v oblasti fyziky), ktery uvadi 42,86 %
dotazovanych, a touha stat se ucitelem, kterou uvadi 40,82 % respondentii. Tyto vysledky
potvrzuji i rozhovory, které jsme v ramci vyzkumu provedli. Téméf totozné vysledky uvadi

Smolova a kol. (2008) i MSMT (2009).

Druhym dil¢im cilem bylo zjistit, zda respondenty ovliviiuje pii vybéru ucitelské
profese rodinna tradice ¢i naplnéni ptani rodich. Pouze 4,08 % respondentl uvadi, ze je pii
vybéru ucitelstvi fyziky nejvice ovlivnilo pokra¢ovani v rodinné tradici. Naplnénim ptani
rodi¢i pfi vybéru studia na vysoké Skole bylo ovlivnéno pouze 6,12 % respondentii. Tyto
vysledky koresponduji s vyzkumem, ktery provedla Smolova a kol. (2008) a s vyzkumem

Ludvikové (2016).
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Treti dilci ukol byl zjistit, kdy se respondenti nejCastéji rozhoduji pro studium
ucitelstvi fyziky. Dle vyzkumu vypracovaného pro Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a t&lovychovy CR v roce 2009 se studenti rozhoduji pro ugitelskou profesi relativné brzy.
V nasem piipadé 20,4 % respondentil uvadi, Ze se pro studium ucitelstvi rozhodlo jiz béhem
studia na zakladni skole. Nejvice respondentt, tedy téméf 33 %, se rozhodlo pro ucitelstvi

béhem studia stiedni Skoly.

Ctvrtym dil¢im tGkolem bylo zjistit, kolik z dotazovanych se v budoucnu chce vénovat
ucitelstvi. Ucitelstvi se chce urcité ¢i spiSe chce vénovat 73,47 % respondenti. Coz se
pfiblizn¢ shoduje s vyzkumem Havlika (1995), podle né¢hoz se 69 % respondentti hlasi
Kk povolani ugitele. | v pfipadé vyzkumu Ludvikové (2016) bylo zjisténo, ze 60 % studentti

ptirodovédecké fakulty se chce vénovat ucitelstvi.

V ramci patého dilciho tkolu bylo zjistit, jaké jsou nejcastéji shledavané minusy na
profesi ucitele. Jako minus na profesi ucitele shledava 55 % respondentl praci s zaky, ktefi
nemaji zajem o vzdélani a nerespektuji ucitele. Tato skutenost vyplynula i z provedenych
rozhovord. Pouze 8,16 % respondentt uvadi ,,stereotyp® jako minus na profesi ucitele.
Priizkum provedeny pro MSMT (2009) uvadi jako nejéastéji shledavany minus na profesi
ucitele psychickou nérocnost, stres a nizké platové ohodnoceni. V naSem piipad¢ uvadi
nizké platové ohodnoceni 36,73 % respondentil, narocné a stresujici prosttedi uvadi 30,61 %

respondentt.

Sestym dil¢im cilem tohoto vyzkumu bylo provéfit zkusenosti respondenti s ugiteli
fyziky ze SS. V piipadé dotaznikového Setieni uvadi 67,35 % respondentii, Ze jejich vztah
s u¢itelem fyziky na SS byl pratelsky nebo kolegialni. V ramci rozhovort 4 respondenti
uvadi, Ze se jejich ucitel ze SS piiblizoval jejich piedstavé o idealnim uditeli, aviak
2 respondenti uvadéji, Ze jejich vyucujici na SS se od této piedstavy znaéné ligil, byl
naprostym opakem. Je tedy ziejmé, ze osobnost ugitele SS hraje velkou roli. V ramci
vyzkumu (Dvotédk a kol., 2008) vyplynulo, Ze Zaci vysoce ocenuji dobry vztah ucitele
k zakim. Na zakladnich $kolach si nejvice zaci ceni, umi-li uéitel srozumitelné vysvétlit
ucivo, V ptipad¢ stiednich Skol si Zaci ceni zadpalu pro fyziku a ucitelova vSeobecného
ptehledu.

Ziskané zavéry jsou do jist¢é miry limitovany konkrétnim pribéhem sbéru dat
a ze statistického hlediska pomérmné malym vzorkem respondentti. Studenty k vyplnéni

dotazniku jsme vyhledavali pomoci informac¢niho systému studijni agendy (IS/STAG),

avSak kvuli neucasti n€kterych ve vyuce se nepodafilo ziskat odpovedi od vSech studenta
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ucitelstvi fyziky na PfF UP. Nepomohla ani elektronicka verze dotazniku vytvofena pomoci
systému Google Forms. Na emailové vyzvy vétSina oslovenych nereagovala (v nékterych
ptipadech opakovanég). Naopak ptfi osobni distribuci dotaznikl jsme se vétSinou setkali
S ochotou a pozitivnim pfistupem. Dotaznik byl anonymni a jeho vyplnéni zcela dobrovolné.
Bylo by jisté zajimavé ziskat podrobné data z ostatnich fakult v CR pfipravujicich uditele,

vetsi vzorek respondentl by mohl potvrdit vyse zminéné zavéry reprezentativngji.

Vysledky ziskané v praci mohou byt pouzity jako zpétna vazba i material k diskusim
0 dalSim rozvoji a o moznych upravach studijnich programt Fyzika pro vzdélavani
a Utitelstvi fyziky pro SS na PiF UP i k podpofe motivace absolvent t&chto programi

k vykonu jejich ucitelského povolani.
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Priloha 1 Dotaznik

Vazené respondentky, vazeni respondenti,

obracim se na Vas s zadosti o vyplnéni dotazniku, ktery poslouzi jako podklad k mé
bakalarské praci na téma ,,Motivace studentii PFF UP ke studiu ucitelstvi fyziky*.

Dotaznik se sklada ze 16 otazek, na které 1ze vétSinou vybrat vice odpovédi. U otazek
jsou uvedené varianty odpoveédi, prosim o oznaceni odpovédi, které nejlépe vystihuji Vas
nazor. V pfipadé¢ rozporu s nabizenymi odpovéd’'mi, prosim o zformulovani vlastni
odpovédi. Dotaznik je anonymni a jeho vyplnéni je dobrovolné.

Ptedem dé¢kuji za Vasi ochotu a Cas.
S ptanim pékného dne
Michaela Hrub4, studentka 3. ro¢niku bakalafského studia Ucitelstvi fyziky a matematiky

1) Z jakého divodu jste si vybral/a studium na vysoké skole?

o  ProdlouZzeni studentského Zivota — udrZeni statusu studenta
Zatim jsem si nechtél/a hledat zaméstnani
Chtél/a jsem se odstéhovat od rodict a byt nezavisly/a
Naplnéni prani rodict
Vétsina mych kamaradd §la na VS
Ziskani dobrého postaveni ve spolenosti — ziskani VS titulu
Moznost vydélat si v budoucnu vice penéz
Jiné

O O O O O O O

2) Proc jste si vybral/a pravé Prirodovédeckou fakultu Univerzity Palackého
v Olomouci?

Oslovila mé prezentace fakulty (napt. Gaudeamus, den otevienych dveii)

Bydlim pobliz Olomouce (dobra dostupnost)

Doporuceni znamych

Jinam jsem se nedostal/a

Jiné

o O O O O

3) Je Vase soudasné studium na PiF UP Vase prvni studium na VS?
o Ano o Ano, aviak studuji zarovet i jinou VS o Ne

4) Jste spokojeny/a s vybérem studijniho oboru?
o Ano o SpiSe ano o Spise ne o Ne

5) Co Vas ovlivnilo pii vybéru studia ucitelstvi fyziky?
Pokracovani v rodinné tradici

Prohloubeni znalosti v oboru (véda a vyzkum v oblasti fyziky)
Touha stét se ucitelem

Dostatek volného casu (prazdniny)

Zajem o praci s détmi (mladymi)

Nemohl/a jsem vymyslet nic jiného

Jiné

O O O 0O O O O
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6) Kdy jste se rozhodl/a, Ze byste chtél/a byt ucitelem/kou?
o  Béhem studia zakladni skoly

Béhem studia stfedni Skoly

Pti podavani ptihlaSek na vysoké skoly

Pfi studiu vysoké skoly

o
o
o
o Jiné

7) Jakou stfedni Skolu jste vystudoval/a?
o Gymnazium o Stfedni skola s maturitou o Jiné

8) Jaky byl Va3 vztah s u¢itelem/kou fyziky na SS?
o  Pratelsky

Kolegialni

Neutralni

Nekolegialni

Negativni

Jiné

O O O O O

9) Chcete se po VS vénovat uditelstvi?
o Ano o SpiSe ano o SpiSe ne (nenajdu-li jinou praci) o Ne

10) Co shledavate jako minus na vybéru profese ucitele?
o  Narocné, stresujici prostredi
Nizka spolecenska prestiz
Nizké platy
Stereotyp
Préce s zaky, ktefi nemaji z4jem o vzdélani a nerespektuji ucitele
Préce s rodici, ktefi nerespektuji povolani ucitele
Jiné

O O O O O O

11) Jaky je Vas druhy obor? (Fyzika-?)
o Matematika o Geografie o Biologie o Chemie o Jiné

12) Pohlizite na fyziku jako na Vas hlavni obor?

o Ano o Nerozli$uji mezi studovanymi obory o Ne
13) Pohlavi: o Muz o Zena
14) Typ studia: o Bakalaiské o Navazujici magisterské o Jiné
15)Roénik studia: o 1. o 2. o 3. o 4.

16) Uved'te kraj, ze kterého pochazite:
o

Dé&kuji za Vas Cas a ochotu.

o1



